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ХХ–ХХI веков
Аннотация. Целью исследования является аналитическое рассмотрение круга главных 
и периферийных литературоведческих проблем, обсуждавшихся в ходе работы междуна-
родной научной конференции, посвященной столетию со дня рождения Федора Алексан-
дровича Абрамова. В  ряду основных вопросов, актуализированных в  процессе изучения 
творческого наследия прозаика, следует назвать выявление перспективных направле-
ний осмысления феноменов, представляющих собой ближний и  расширенный контекст 
произведений основателя «деревенской прозы», уточнение генезиса производственной 
литературы, выявление противоречивых связей со  всей предшествующей литературной 
традицией тетралогии «Братья и сестры». Автором статьи обосновывается продуктивность 
и  перспективность жанрологического, сравнительно-типологического, культурно-циви-
лизационного, мифопоэтического, интертекстуального подходов к  творчеству Ф.А.  Абра-
мова и его окружения, реализованных в исследованиях, представленных литературоведа-
ми из ИМЛИ имени А.М. Горького, Института русской литературы (Пушкинский Дом), МГУ 
имени М.В.  Ломоносова, Санкт-Петербургского государственного университета, Москов-
ского педагогического государственного университета, Института славистики Универси-
тета Грайфсвальда (Германия), Московского государственного областного университета, 
Северного (Арктического) федерального университета имени М.В.  Ломоносова, других 
научных и образовательных организаций. Самостоятельной, но глубоко интегрированной 
в общую проблематику абрамововедения является проблема изучения литературоведче-
ских и литературно-критических концепций Ф.А. Абрамова. Обзор докладов и сообщений, 
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прозвучавших на  конференции, позволяет сделать обоснованный вывод о  том, что лите-
ратурное наследие Ф.А. Абрамова представляет собой ценность не только в художествен-
но-эстетическом плане, но и в  плане цивилизационно-мировоззренческом. Конферен-
ция подтвердила наличие тенденции к совершенствованию и углублению традиционных, 
эффективность и  необходимость новых подходов к  исследованию творчества большого 
русского писателя.

Ключевые слова: Ф.А.  Абрамов, Северный (Арктический) федеральный университет им. 
М.В. Ломоносова, международная конференция, культурно-цивилизационный подход, про-
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F.A. Abramov’s creativity 
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Abstract. The aim of the study is an analytical review of the range of major and peripheral literary 
issues discussed during the  international scientific conference dedicated to  the  centenary 
of the birth of Fedor Alexandrovich Abramov. Among the main issues actualized in the process 
of  studying the  creative legacy of  the  prose writer, it is  worth identifying promising areas 
of understanding phenomena that are the near and extended context of the works of the founder 
of  the “village prose”, clarifying the genesis of  industrial literature, identifying conflicting links 
with the  entire previous literary tradition of  the  tetralogy “Brothers and sisters”. The  author 
of the article substantiates the productivity and prospects of the genre, comparatively typological, 
cultural-civilizational, mythopoetic, intertextual approaches to  the  work of  F.A.  Abramov and 
his entourage, implemented in the studies presented by  literary scholars from A.M. Gorky IWL 
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RAS, Institute of  Russian Literature (Pushkin House), Lomonosov Moscow State University, 
St. Petersburg University, Moscow Pedagogical State University, Department of Slavonic Studies 
of  University of  Greifswald (Germany), Moscow Region State University, Northern (Arctic) 
Federal University named after M.V. Lomonosov, other scientific and educational organizations. 
Independent, but deeply integrated into the  general issues of  Abramology, is  the  issue 
of studying literary and literary critical concepts of F.A. Abramov’s. The review of the reports and 
messages made at the conference allows us to make a reasonable conclusion that the  literary 
legacy of F.A. Abramov’s is of value not only in the artistic and aesthetic terms, but also in terms 
of the civilizational and world outlook. The conference confirmed the tendency to improve and 
deepen the  traditional approaches, the  effectiveness and the  need for the  new approaches 
to the study of the work of a great Russian writer.
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«Братья и  сестры в  русском доме: 
творчество Федора Абрамова в  кон-
тексте литературной и общественной 
жизни ХХ–ХХI веков» – так была обо-
значена проблематика научной кон-
ференции в Северном (Арктическом) 
федеральном университете имени 
М.В. Ломоносова в Архангельске. Этот 
форум стал главной частью науч-
ных, образовательных, культурных 
мероприятий, связанных со  столети-
ем крупнейшего русского советского 
прозаика второй половины ХХ столе-
тия, основоположника «деревенской 
прозы». Его подготовка, организа-
ция, проведение  – работа оргкоми-
тета, в  котором трудно переоценить 
роль наиболее авторитетного абра-
мововеда профессора САФУ Елены 
Шамильевны Галимовой. Ее доклад 
в  рамках конференции был посвя-
щен проблеме эпопейности прозы 
Ф. Абрамова. В какой жанр могла быть 
отлита не  завершенная прозаиком 

«Чистая книга»? Ответ на этот вопрос 
Е.Ш.  Галимова связывает с  главным 
персонажем книги, с образом Махонь-
ки  – мифологическим, символиче-
ским, архетипическим. В  истолкова-
нии Е.Ш. Галимовой, героиня «Чистой 
книги» – Гомер русской жизни. Уди-
вительно точно найденный персонаж, 
с помощью которого можно передать 
главное, к  чему стремится эпопея,  – 
целостность национального мира, ту 
целостность, в  которой Гегель видел 
почву и условия рождения эпопеи.

Актуальность такого подхода свя-
зана с тем, что и по прошествии мно-
гих десятилетий после выхода в  свет 
абрамовской тетралогии теоретиками 
и  историками литературы не  в  пол-
ной мере определена жанровая специ- 
фика главных произведений писа-
теля. К  какой жанровой разновид- 
ности тяготеют «Братья и  сестры»  – 
к  социальному роману, роману-эпо-
пее, к  летописи деревни Пекашино?  
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Кстати, известно, что роман «Пути- 
перепутья» вышел на  французском 
языке в  1975  г. в  переводе Моник 
Слодзян под названием «Chronique 
de  Pékachino» (дословно «Хрони-
ка Пекашино»). Попыткой отве-
тить на  этот и  другие вопросы стал 
и  доклад ведущего научного сотруд-
ника ИМЛИ имени А.М.  Горького 
А.Ю.  Большаковой.  Жанровый син-
тез абрамовской прозы литературо-
вед связала со  спецификой русской 
литературы в целом, с жанровым син-
кретизмом летописи, всей древнерус-
ской литературы.

А.М.  Любомудров, ведущий науч-
ный сотрудник Института рус-
ской литературы (Пушкинский Дом) 
в  докладе о  душевных и  духовных 
ценностях в  творческом сознании 
Ф. Абрамова и писателей традицион-
ной школы подошел к  произведени-
ям писателя как вместилищу духов-
но-религиозных исканий, обретений 
и утрат. По отношению к Ф. Абрамо-
ву и его современникам – это новый, 
соответствующий органике многих 
текстов «деревенской прозы», про-
дуктивный и  адекватный материалу 
поворот исследования. В  современ-
ном литературоведении не прояснена 
духовная связь Ф. Абрамова с право-
славно-старообрядческой литерату-
рой обличительной и  агиографиче-
ской направленности, хотя и личность 
писателя (мать староверка), и  пер-
вые шаги в литературе (начал ориги-
нальное творчество с  обличительной 
статьи), и  конкретные произведе-
ния («Дом», «Из колена Аввакумова») 
к поискам этого родства обязывают.

Доклад М.М. Голубкова, профессо-
ра, заведующего кафедрой истории 
новейшей русской литературы МГУ 
имени М.В.  Ломоносова, «Образ рус-
ского дома в литературе второй поло-

вины ХХ  столетия и  в  современной 
литературе»  – обоснованная попыт-
ка связать образность произведений 
Абрамова с  сюжетно-композицион-
ными особенностями современной 
русской прозы. Особенностью кон-
ференции оказалась возможность для 
ряда участников высказаться не толь-
ко на пленарных, но и на секционных 
заседаниях, круглых столах. Реализа-
цией этой возможности стало основа-
тельное выступление М.М. Голубкова 
«Реализм и  модернизм, их взаимов-
лияние в  русской литературе второй 
половины ХХ  века и в  современной 
литературе».

Профессор кафедры русской лите-
ратуры МГОУ Н.М.  Щедрина дока-
зательно интерпретировала слож-
ную философскую концепцию эпохи 
в тетралогии «Братья и сестры». Про-
должая затронутую этим доклад-
чиком тему, необходимо заметить, 
что сегодня не  в  достаточной мере 
определены и  обоснованы философ-
ские принципы подхода к  изучению 
наследия писателя, чье творчество 
всецело посвящено социально-эти-
ческим проблемам русской жизни. 
Если сохранять старые ракурсы, осно-
ванные на  формационном подхо-
де к  развитию социума, то  Абрамов 
является писателем, обратившимся 
к  трагической судьбе русского кре-
стьянства в  ХХ  столетии, в  услови-
ях «тоталитарного» коммунистиче-
ского строя. И  это безусловно верно, 
но не  исчерпывает всей полноты 
и  глубины содержания его прозы. 
Если обратиться к  подходу цивили-
зационному, то  Абрамова на  вполне 
реальных основаниях можно отнести 
к  писателям, которые запечатлели 
и осмыслили драматический процесс 
смены глобальных цивилизационных 
парадигм: от цивилизации аграрной,  
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традиционной – к цивилизации урба-
нистической, индустриальной.

Этот ракурс способен привести 
теорию и историю литературы к про-
дуктивным, хотя внешне и  неожи-
данным параллелям; Абрамов и  вся 
«деревенская проза» окажутся типо-
логически и  генетически родствен-
ными «Руггон-Маккарам» Э.  Золя, 
«Приваловским миллионам» и  «Гор-
ному гнезду» Д.Н. Мамина-Сибиряка, 
«Молоху» А.И. Куприна, «Фоме Горде-
еву» и  «Делу Артамоновых» М.  Горь-
кого, «Городу в  степи» А.С.  Серафи-
мовича, другим феноменам ранней 
и  поздней «производственной лите-
ратуры». Вполне очевидно, что пер-
вый роман тетралогии Ф.  Абрамо-
ва «Братья и  сестры» (как, впрочем, 
и  роман В.  Астафьева «Тают снега») 
явно использует сюжетно-образную 
основу шолоховской «Поднятой цели-
ны», а  потому может быть соотне-
сен с  жанром «колхозного романа», 
являющимся, в  свою очередь, вари-
антом позднего советского производ-
ственного романа.

Профессор кафедры русской лите-
ратуры XX и  XXI  веков Воронежско-
го государственного университета 
О.А. Бердникова сопоставила Ф. Абра-
мова с  современниками и  «новой 
деревенской прозой». Параллели 
между шукшинским Егором Проку-
диным и абрамовским Егоршей Став-
ровым, сопоставление художествен-
ных миров И.  Бунина, В.  Шукшина, 
Ф. Абрамова, Р. Сенчина были с инте-
ресом восприняты участниками пле-
нарного заседания.

Н.  С.  Цветова, профессор кафе-
дры медиалингвистики Санкт-Петер-
бургского государственного универ-
ситета, охарактеризовала актуальные 
литературоведческие идеи и  кон-
цепции Ф.  Абрамова, блестяще реа-

лизовавшего свой филологический 
талант в  звании студента, аспиран-
та, старшего преподавателя, канди-
дата филологических наук (его канди-
датская диссертация была посвящена 
«Поднятой целине»), доцента, заве-
дующего кафедрой литературы ЛГУ, 
литературного критика, соавтора 
знаменитого среди преподавателей 
и  студентов-филологов семинария 
по творчеству М.А. Шолохова.

Взгляды писателя-ученого на  спе- 
циальные, близкие и  внешне дале-
кие от  его научного знания пробле-
мы часто оказываются предельно 
оригинальными. В  1961  г., в  пери-
од становления направления, кото-
рое очень скоро получит название 
«деревенская проза», С.П.  Залыгин, 
тогда начинающий писатель, кан-
дидат наук, специалист в  области 
гидромелиорации, в  статье «Писа-
тель и Сибирь» отмечал: «Приспособ- 
ление к  земле, консерватизм зем-
ледельческой технологии создали 
и труд, и уклад, в результате которых 
сам земледелец со  временем оказал-
ся менее других сословий обеспечен 
земными благами, менее других про-
свещен и образован. Но именно этому 
консерватизму и  этой приспособляе-
мости обязана своим возникновени-
ем вся цивилизация» [5, c. 285]. Здесь 
обращают на себя внимание несколь-
ко вещей, важных для темы конфе-
ренции: Залыгин формулирует одну 
из острых проблем всей русской лите-
ратуры и творчества Ф.А. Абрамова – 
униженное положение крестьянина 
в  системе не  однажды менявшихся 
социальных отношений; писатель 
и  ученый Залыгин выделяет осо-
бый консервативный уклад, создан-
ный земледельцами; для Залыгина 
аксиоматичным является утвержде-
ние об  аграрном укладе как основе  
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цивилизации. Но  к  созвучным мыс-
лям приходит и  абрамовский герой 
Лукашин: «…от всего окружающего – 
от старой, замшелой избы с продым-
ленными стенами, к которым с севера 
вплотную подступал лес, от  лосня-
щихся коров, которых доили под 
открытым небом, от  жаркого костра 
с подвешенными на крюках черными 
котелками и  чайниками, возле кото-
рых возились бородатые старики,  – 
от всего этого веяло такой первобыт-
ностью, что казалось, время веками 
не заглядывало сюда. Но здесь, в лес-
ной глухомани, где по  вечерам все 
живое изнывало и стонало от комара, 
это были наиболее разумные, столе-
тиями проверенные формы бытия»  
[1, т. 1, c. 181]. Колхоз или «столетиями 
проверенные формы бытия», «инду-
стриальный строй» или «аграрная 
цивилизация», МТС или «консерва-
тизм земледельческой технологии», 
сиюминутное или традиционное, 
уходящее в  прошлое и  завещанное 
будущему – об этих странных дилем-
мах бытия побуждают размышлять 
С.  Залыгин, Ф.  Абрамов, вся «дере-
венская проза», подтверждая продук-
тивность цивилизационного подхода 
к  исследованию социальных и  куль-
турных феноменов.

Актуальные литературоведче-
ские идеи и  концепции Ф.  Абрамова 
реализованы не  только в  его насле-
дии 1950-х  гг. Эволюция восприятия 
М.А.  Шолохова, особенности интер-
претации творчества А.И.  Солже-
ницына в  1970-е  гг., оценки роли 
революции для судьбы русской интел-
лигенции не  могут не  стать предме-
том внимания современных абрамо-
воведов.

У.  Маргграфф, доцент кафедры 
славянского литературоведения 
Института славистики Университета 

Грайфсвальда (Германия) в  докладе 
«Миф Матери-Родины в  творчестве 
Федора Абрамова» проанализировала 
причины и основания эволюции ряда 
мифологем, актуальных для прозы 
и  публицистики писателя, касаю-
щихся темы Второй Мировой войны. 
Этот же мифопоэтический подход, но 
в  аспекте отдельного произведения, 
использовал и  профессор кафедры 
русской литературы  XX–XXI  веков 
Московского педагогического госу-
дарственного университета Д.В. Поль 
в  докладе «Трансформация мифа 
об  Эдипе в  повести Ф.А.  Абрамова 
“Поездка в прошлое”».

Представление о  «деревенской 
прозе» как явлении однородном 
в  тематическом, идейном, жанро-
вом, поэтическом отношении имеет 
основания в  конкретном творчестве 
художников этой школы, но не отра-
жает всего многообразия жанро-
во-стилевой палитры их почерков, 
специфики созданных ими художе-
ственных миров. Так, подчеркнутое 
равнодушие к социально-экономиче-
ской организации жизни деревни, 
характерное для прозы В.  Астафьева 
1960–1970-х  гг., и  пристальное вни-
мание Ф.  Абрамова к  этим  же про-
блемам в  это  же время дают в  итоге 
во  многом различающиеся в  поэти-
ко-стилевом и  философском плане 
картины русской жизни в  повести 
«Последний поклон» и  в  тетрало-
гии «Братья и  сестры». Изображение 
войны как апокалипсиса у  поздне-
го В.  Астафьева и  восприятие войны 
в  качестве трагедии, сплотившей 
народ, у Ф. Абрамова также обнаружи-
вают оригинальность мысли и почер-
ка каждого из  художников. Этот 
вектор исследований (особенности 
художественного мира Ф.  Абрамова 
в  контексте прозы «деревенщиков») 
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явственно намечается в современном 
литературоведении.

В заключение пленарных заседа-
ний прозвучал доклад профессора 
кафедры русского языка Северного 
(Арктического) федерального универ-
ситета им. М.В.  Ломоносова, автора 
документального фильма об абрамов-
ской Верколе А.В. Петрова «Языковая 
репрезентация Севера в  тетралогии 
Федора Абрамова “Братья и сестры”».

Не менее насыщенными и  акаде-
мичными были доклады секционных 
заседаний. Они касались проблем 
традиционализма и форм его присут-
ствия в современной русской литера-
туре, литературного контекста, реаль-
но-исторической основы творчества, 
языка прозы и  публицистики, функ-
ции диалектизмов, проблем перево-
дов на языки народов мира произве-
дений Ф. Абрамова.

Конференция, содержание докла-
дов и  их обсуждение обнаружи-
ли явные и  скрытые лакуны и  нере-
шенные проблемы в  исследовании 
творчества Ф.А.  Абрамова. Среди 
них  – проблема преемственности. 
Не  установлены непосредственные 
предшественники Абрамова, всего 
направления «деревенской прозы» 
в литературе ХХ в. Их в лучшем слу-
чае возводят к  «новокрестьянской» 
литературе (М.М.  Голубков), забывая 
о мощном воздействии М.А. Шолохо-
ва, производственного романа, о воз-
действии схем «колхозного рома-
на», о скрытой и открытой полемике 
с  этими феноменами и  квазифено-
менами литературы. Не  установле-
ны общие и базисные точки и векто-
ры эволюции «деревенской прозы»: 
с  чего она начиналась в  идеологиче-
ском, жанровом, поэтическом аспек-
тах и к чему пришла? Если проследить 
хронологию возникновения «деревен-

ской прозы» (рубеж 1950–1960-х  гг.),  
то  становится очевидным, что ее 
зарождение и  развитие хроноло-
гически последовало за  временем 
доминирования литературы «соци-
алистического реализма», наиболее 
крупные достижения которой при- 
урочены к  1900–1950-м  гг. (М.  Горь-
кий, М.А.  Шолохов, А.А.  Фаде-
ев, А.Н.  Толстой, Л.М.  Леонов и  др.) 
[9,  c.  14–21]. Заметим здесь, что сам 
термин «социалистический реализм» 
рожден формационным подходом 
к  развитию литературы и  культу-
ры в  целом. Теоретики и  историки 
литературы (в  частности, времени 
вхождения Абрамова в  литературу) 
это настойчиво подчеркивали. Так, 
Л.И.  Тимофеев в  датируемом 1958  г. 
учебном пособии констатирует: 
«Метод социалистического реализма 
естественно и необходимо вызывает-
ся к жизни эпохой социалистических 
революций» [10,  c.  12]. Формацион-
ный подход очевиден и в относящих-
ся к  началу 1960-х  гг. попытках дать 
определение этому полемическо-
му методу: «Социалистический реа-
лизм  – художественный метод, сущ-
ность которого состоит в правдивом, 
исторически конкретном отражении 
действительности, взятой в  ее рево-
люционном развитии  – в  движении 
общества к  коммунизму» [8,  c.  335]. 
Естественно, что буквальное следова-
ние такого рода определениям труд-
но представить, но  последняя часть 
определения заключала в себе и «обя-
занность» и  возможность для худож-
ника видеть «революционное разви-
тие», «коммуны ростки», «движение 
к  коммунизму» даже там, где их нет 
и не  было, пренебрегая «правдивым, 
исторически конкретным отраже-
нием». Разумеется, цивилизацион-
ный подход к  развитию общества,  
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к  эволюции феноменов культуры 
социалистический реализм не «отме-
няет», однако он  позволяет увидеть 
родство, типологическую общность 
между литературами разных истори-
ческих эпох, объединенных процес-
сом перехода от цивилизации тради-
ционной, «аграрной», к цивилизации 
городской, «индустриальной».

Не исследован в  полной и  необ-
ходимой мере вопрос о  воздействии 
военных мотивов на жанровую струк-
туру первой части абрамовской тетра-
логии. Война, общий враг делают 
социальные и производственные кон-
фликты романа (а на них и  строился 
«колхозный роман» 1930–1950-х  гг.) 
неактуальными, второстепенными, 
факультативными. Если А.А.  Гагано-
ва полагает, что неосознанный жан-
ровый синкретизм «между публици-
стикой и  художественным текстом» 
является распространенным свой-
ством производственного романа, 
указывающим на  его «художествен-
ный кризис» [3,  c.  254–255], то какие 
функции принимают на  себя публи-
цистические вкрапления в  романе 
«Братья и сестры»? 

Акцент в  пределах абрамовского 
романа изначально, вопреки задей-
ствованной в  нем схеме «колхозно-
го романа», делается не  на  отноше-
ния людей в  ходе решения проблем 
аграрного производства, не  на  осу-
ществляемые ими преобразова-
ния в  сельскохозяйственном деле, 
тем более  – не  на  организацион-
но-технологические процессы. Они 
просты, примитивны, безальтер-
нативны: подчас граничат с  самопо-
жертвованием (женщины запрягают 
себя в  плуг). Писатель сосредоточен 
на  эмоционально-психологических 
переживаниях героев, постоянно чув-
ствующих связь с  теми, кто нахо-
дится в окопах, на фронте. В романе 

несколько кульминационных эпизо-
дов. Один из них имеет местом дей-
ствия «бывшую церковь с  темными 
высокими сводами». Здесь проходит 
собрание, на котором председателем 
колхоза избирают (без всякой ини-
циативы «уполномоченного райко-
мом») Анфису Минину. Клуб в здании 
церкви  – распространенное, ставшее 
привычным явление 1930–1950-х  гг.,  
запечатленное во  многих книгах 
и  фильмах («Живет такой парень» 
В. Шукшина, «Звездопад» по повести 
В.  Астафьева и  др.). Однако в  рома-
не Ф. Абрамова речь Лукашина перед 
собравшимися в  клубе колхозника-
ми, благодаря такому неожиданно-
му «совпадению», звучит подобно 
выстраданной им проповеди: «Фронт 
сейчас через каждое сердце прохо-
дит, товарищи! Линия фронта сейчас 
у станка рабочего, на каждом колхоз-
ном поле. А как же иначе? Недодашь 
пуд хлеба – недоест рабочий, а недо-
ест рабочий – значит, меньше танков 
и самолетов. – Лукашин весь подался 
вперед, взметнул руку. – Кому выго-
да? Гитлеру от этого выгода! Мертвая 
тишина стояла в  зале» [1, т.  1,  c.  43]. 
Публицистичность как элемент кано-
на «колхозного романа» трансфор-
мируется в  данном случае в  состав-
ную часть органики эмоциональной 
сферы романа, переходит из разряда 
элементов канонически «обязатель-
ных» в разряд естественных, выстра-
данных героем. 

Развивая эту логику, есть осно-
вания утверждать, что «Братья 
и  сестры», сохраняя внешние черты 
и некоторые элементы и схемы «кол-
хозного романа», в  сюжетно-образ-
ной структуре актуализируют этиче-
ские ценности ранее революционно 
отринутой «аграрной цивилизации», 
в  частности, преданность своей 
земле. Степан Андриянович Ставров, 
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обиженный властью («двенадцать 
лет не  хожено в  борозде»), но  гибе-
лью сына возвращенный к  дере-
венским заботам и  делам, забывает 
о своих обидах, готов вновь работать 
на  поле, некогда принадлежавшем 
ему: «Господи! Да  ведь это его ста-
рое поле… И  этот серый камень»  
[1, т. 1, c. 60–61]. Он прощает обиды, 
нанесенные ему государством, готов 
работать на  родной для него земле, 
несмотря на  то, что власть долгие 
годы интерпретировала эту привя-
занность к  своему «клочку» как про-
явление его «отсталости» и  «мел-
кобуржуазности». Военные мотивы, 
оказавшись в  структуре произведе-
ния, использующего отдельные эле-
менты жанра «колхозного романа», 
производят действие радикальное, 
аннигилируя ранее казавшиеся бес-
спорными идеи и сюжетные ходы.

Советский производственный 
роман («колхозный роман» тоже) 
воспринял значительные элементы 
социальной и  технократической уто-
пии. Антиутопические тенденции 
ряда ярких произведений литературы 
1920–1930-х  гг. («Путешествие моего 
брата Алексея в  страну крестьянской 
утопии» А. Чаянова, «Мы» Е. Замяти-
на, «Котлован», «Ювенильное море» 
А.  Платонова и  др.) поздним произ-
водственным романом не были осво-
ены. Но  здесь возникает интерес-
ный и  предельно сложный вопрос: 
как утопия и  антиутопия повлияли 
на  жанровую специфику абрамов-

ского творчества, на  структуру всей 
«деревенской прозы»? Имеющиеся 
работы литературоведов, участвовав-
ших в конференции [4; 6; 7], эту тему 
далеко не исчерпывают.

Среди проблем, связанных с  изу-
чением наследия крупнейшего рус-
ского советского писателя, оказы-
вается и  вопрос о  хронологических 
рамках существования «деревенской 
прозы» и  знаковом характере основ-
ных вех жизни и творчества Ф. Абра-
мова для определения этих рамок 
(1954, 1958–1983).

Заведующий кафедрой литерату-
ры САФУ профессор М.Ю.  Елепова 
доложила участникам и  гостям кон-
ференции о результатах своего иссле-
дования философии незавершенного 
романа Ф.  Абрамова «Чистая книга». 
«Судьба России  – давать свет миру, 
человечеству»  – этот тезис писате-
ля докладчик расшифровала его  же 
цитатой: «Главная статья ее (Рос-
сии – П.Г.) экспорта – духовный хлеб, 
духовные ценности. Россия никог-
да не  устроит свою жизнь на  земле. 
Но  она даст негасимый свет миру. 
В  этом ее  назначение. Назначение 
в  том, чтобы отрывать, поднимать 
человечество от  земли к  небу… Рус-
ские, может быть, самая светонос-
ная нация» [2,  c.  220]. Совершенно 
очевидно, что наследие Ф.А.  Абра-
мова чрезвычайно важно и  значимо 
не только в художественно-эстетиче-
ском, но и в  цивилизационно-миро-
воззренческом плане. 
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